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L'’ECONOMIE VERTE

On oppose souvent, bien a tort, politiques envieomentales et sociales.
Grave erreur, car toutes les études montrent geeplemiéres victimes du
réchauffement climatique et des intempéries accrges 'accompagnent, de
'érosion et de la salinisation des terres, de éstmiction des foréts et de la
biodiversité, de la pollution de Il'air, des solsdgs eaux, de I'accumulation des
déchets, sont les populations les plus pauvresis léa pays du Sud, d’abordnais
aussi chez nous.

Cependant, leurs objectifs ne doivent pas étreorwhfs : chacune a sa
logique propre, gqu’il ne faut pas détourner. UneitaBle politique écologique
nécessite des contraintes Iégales (plafonds d’'@nisie GES - gaz a effet de serre -
ou de particules fines, interdiction ou tri desduits dangereux comme avec le
réglement européen REACH, retrait progressif sepaales électriques classiques,
etc.) mais aussi descitations économiquesefficaces : taxe carbone, bonus-malus,
prix d’achat majoré pour I'électricité venant deusms renouvelables, crédits
d’'impdts pour les voitures économes ou les logeseiein isolés, par exemple.

Dénoncer systématiquement ces incitations éconasiglorsqu’elles
frappent (aussi, et trés partiellement) les méndgémvorisés c’est s'interdire toute
action efficace. Compenser systématiquement lestseffies mesures prises sur
le pouvoir d’achat (en oubliant I'effet positif damélioration du cadre de vie), c’est
vouloir une chose et son oppogEé.faut au contraire faire jouer en faveur de
I'écologie les mémes lois économiqu@si ont, jusqu’a présent, poussé a la
destruction des « biens publics mondiaux » paed¢aerche systématique du profit a
court terme et la négligence coupable des « extEmaégatives ». C'est-a-dire :

- réguler la demandpar les prix,pour qu’'il soit plus onéreux d’avoir un
mauvais comportement écologique qu’un bon, I'exdtah ne suffisant
pas si on ne touche pas au portefeuille...

- et orienter 'offre pour qu’il devienneentabled’économiser I'énergie, de
réduire les émissions polluantes et d’investir dades énergies
renouvelables et les technologies propres.

Cela n’dte rien, bien entendu, a la nécessité d'poktique sociale qui
corrige les injustices, redistribue les revenusfareur des plus pauvres, rétablit
'égalité des chances, bloque les comportement dedamx en matiere de
rémunérations des dirigeants ou des opérateursadehés, et freine la spéculation —
le président de I'Autorité des marchés financiaitabnique, la FSA, Lord Turner,
I'a lui-méme admis récemment, en préconisant, cojenie fais depuis longtemps,

! Cf les rapports du GIEC et du PNUD, ou la déciarairés récente (1/9/09) de Rob VOS, Directeur des
affaires économiques et sociales de I'ONU : « sheméduit pas les émissions de GES de facon sigtivfe, les
dommages causés a I'’économie des pays pauvres derdois supérieursa ceux enregistrés dans les pays
développés.

2 La consommation d’énergie et la production de déchugmentent beaucoup plus vite que le reventéfear
ce ne sont pas les plus pauvres qui roulent erodbdultiplient les voyages aériens... Les émissian€@2 par
habitant sont, par exemple, vingt fois supériearesEtats-Unis a ce qu’elles sont en Inde : plud@mnnes de
CO2 par habitant et par an aux USA, contre 1,2 g Au Sud.



une « taxe Tobin » sur les transactions financiévkss cela est d’'un autre ordre :
les aides aux plus défavorisés doivent étre d’aupdus €levées que leurs revenus
sont bas, et non d’autant plus élevées que leusmmmation d’énergie est fortdeh
opposant de tres Iégitimes préoccupations socalgsmesures environnementales,
on ne fait que faire le jeu des plus riches etgitaades multinationales.

Alors, que faire ? Voici dix propositions, en vrac

1) Etablir une contribution énergie-climat a un niveausuffisant

La contribution énergie-climat (taxe carbone) nemtes pas la panacée,
mais un élément indispensable d'une politique emviementale. Logique
simple : pour ralentir I'effet de serre tout enstait place a la croissance des
PVD, il faut réduire nos émissiodgs trois quartsl’ici 2050. On n’y parviendra
gue par une combinaison de politiques incluantremége de la consommation
d’énergie. Il faut donc majorer son colt suffisamtr@our avoir un vrai effet.

Le bon niveau est connu : le rapport Quinet (2@08)ontré qu'il se situe
& 100€ en 2030Pour y parvenir, il fauk la foiscommencer haut et monter vite.
Donc, 32€ (et non 14, référence absurde a un prixarché déprimé par la crise
et qui reviendra vite a son niveau précédent d8®28/ ni 17)et une hausse
programmeée de 5% par an. Sans visibilité a longeeon n’infléchira pas les
comportements.

Que faire du produit (8 a 10 Mds € par an, pourtare de 32€/T.) ? Un
« chéque vert» pouune partie de la somme (il faut cesser le langage
démagogique et contre-productif selon lequel orreradre a nos concitoyens
tout ce qu’on leur prend par cette taxe). Ce chélgweait étre limité en fonction
du critere simple et facilement vérifiable devenu- en évitant surtout d’ouvrir
la boite de Pandore des exceptions sur mesure (geukabitent loif, qui
travaillent la nuit, qui ont des charges de fam#ie.). Une étude trés parlante de
'INSEE et de TADEME montre qu’un tel systéme faigerait les plus pauvres,
méme en zone rurale : avec une taxe de 17€ pae TG émise et un cheque
vert de 74€ par ménage, les trois déciles de revesiplus faibles seraient
gagnants, méme en zone rurale (et bien sir entuseep zone urbaing)Si la
taxe est de 32 €/T, le « chéque vert » devrait @é&rd 50 € par ménage non —
imposable ou faiblement imposabl®uant au reste, il doit évidemment servir &
un programme d’investissements ver{@nergies nouvelles, recherche,
technologies propres) et a rien d’autre !

2) Geénéraliser le systéme du « bonus-malus »

Le systeme du « bonus-malus » (taxe sur les vaitameettant plus de
160g./km, subvention a celles émettant moins de),123@pliqué aux
automobiles, a donné d’excellents résultats enderah dans d’autres pays — au
point d’'inquiéter les budgétaires parce qu'il acptbien réussi » ! Au lieu de
s’en plaindre, il faut fixer rapidement un objegiltis ambitieuxen abaissant la

3 Ce niveau de cent € par T., qui peut paraitreééex néophytes, est déja dépassé aujourd’hui emeSa08
€/T.), sans dommages économiques visibles....

* Vivre loin et utiliser sa voiture, c’est aussi chwix économique, et pas seulement contraint

® Ces chiffres doivent étre transposés, dans maopitign, & une taxe de 32€ et un chéque vert g énais
réservé aux ménages les moins aisés. Cela ne chinges le sens du résultat, mais péserait évidarpius
sur les plus riches.

® Soit un codt de 3,6 Milliards d’€ si on prend lem-imposables + les deux tranches les plus bassiR,
environ 22 M. de ménages au total.
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fourchette dés maintenant a 120g/150g./ln. prime, cela bénéficiera aux
ménages les moins aisés et favorisera notre batlscpaiementd

Mais surtout, cet excellent systeme doit étre atemdl’autres produits.
Les propositions de J-L Borloo en ce sens ont gpgdement enterrées ; la
gauche doit les reprendre. L'idée est d'imposersupplément de prix aux
produits polluants, qui permet de subventionner sldsstituts plus efficaces
et/ou de financer leur recyclage en fin de cou@andidats : tous les appareils
ménagers ; les emballadesles couverts jetables en plastique dur (il faut
favoriser le réutilisable) ; etc. Quant aux sacsaiese en matiére plastique, ils
devraient étre proscrits au plus vite, et remplga#sdes sacs biodégradables -
en papier renforcé par exemple, comme aux Etats-UMéme la Chine est en
avance sur nous dans ce domathe !

3) Doper les énergies nouvelles par les prix d’achatt ein programme
d’investissements publics

Les énergies nouvelles — éolienne, solaire, massiagéothermique,
marémotrice, biocarburants, etc. — n‘ont pas enaiteint le stade de la
maturité®. Il faut soutenir leur développement en maintemnfacon durable
(la prévisibilité est essentielle pour les investigs?) des prix d’achat élevés du
courant par EDF : ils sont actuellement garantisisma des niveaux révisables
et pour des périodes trop courtka.gauche doit prendre un engagement a long
terme (huit a dix ans) dans ce domaine

Pour les biocarburants, une taxation réduite leumpt de concurrencer
essence et diesel. Il faut résister aux demande®diection de cet avantage
(appuyées par une campagne de presse tres excesgivieur supposée
concurrence avec les productions alimentaires) aettimuer a incorporer
légalement une part accrue de biocarburants danealdurants classiques, en
passant rapidement du 6% actuel a 10%.

Quant au programme d’investissements publicsti€eslemment I'épine
dorsale de la relance de I'’économie par la « crarsse verte » Il s’agit de
privilégier des installations modéles, financées famds publics ou des que
possible en partenariat public-privé : transpottsraatifs (ferroutage, canaux,
groupage, « autoroutes de la mer »...), fermes éw®ncentrales solaires a
concentration de chaleur, isolation et toits sekisur les batiments publics,
barrages hydro-électriques la ou il reste des sitéguipel’, chauffage urbain

’ Les constructeurs francais sont plus forts saréaeau des petites voitures, peu consommatriosedeqrs
concurrents allemands par exemple, champions daseade luxe plus polluantes (malgré de réels m®g

récents).

81l s’en consomme pour 20 milliards d’€ — 12 mifieode tonnes ! — chaque année en France, ol ikseapent
40% des ordures ménageéres. Il est vrai que I'éeatayenne payée par les fabricants n’est que éatihes

par emballage — 3 fois moins qu’en Allemagne
® La Chine interdit la distribution gratuite de spiastiques aux caisses depuis juin 2008, et pedkaib
fabrication de sacs tres fins.

191 e prix de revient du kilowatt-heure éolien estane de 5 a 8 cents (le double en off-shore), let da solaire

autour de 30, mais le progres technique et sulkgquaissage a la production de masse les font baisse

rapidement. Pour mémoire le colt du kwh produiddipde combustibles fossiles (gaz, fioul, pétr@st voisin

de 5 cents, le kwh nucléaire inférieur a 3 cents.

M La réduction brutale par 'Espagne, en 2008, pimsrraisons budgétaires, des tarifs d’achat dectétité
solaire, qui connaissait un boom remarquable,shbrét cet élan. C'était trop tét pour réduiresiastiens

publics.
12 Une baisse des tarifs d’achat de I'électricité@melest déja envisagée pour I'an prochain par MaBo
13 Malheureusement devenus rares en France.
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par co-génération ou géothermie, etc. Ce progranewgait, sur une législature,
atteindre 1% du PIB annuel, soit cent milliards ef€cing an¥.

4) Etendre a toutes les activités le principe « pollug-payeur »

Le principe pollueur-payeur n’est pas entieremeniveau en France, ou
la TGAP (taxe générale sur les activités pollugnte€té mise en place des
1999°. Il a aussi été confirmé par les tribunaux dansds des « marées
noires %°. Il est facheux que la gauche, alors au pouvitirepeté son extension,
proposée en 2001. Cette erreur doit d’autant plies @rrigée que la mesure,
simple et efficace, est bien comprise par I'opinarfavorisée par la législation
européenne. LA TGAP doit donc étre étendue & toutes les aésvit
économiques a un taux non pas écrasant mais suffisant. Léorendes
exceptions multiples brouillent totalement le mgssécologique.

En outre, la loi sur la responsabilité environnetalende 2008, qui
prévoit une indemnisation des victimes de polluams avoir a démontrer une
faute de l'exploitant, doit étre appliguée sansatléhce. Etil faut étendre
I'obligation de réparation aux sociétés-mérese n’est pas encore le thdien
que I'affaire Métaleurops ait montré I'importance d’une telle disposition.

5) Développer des transports en commun électriques

Les transports en commun —meétros, trams, réseauanlassage, etc. -
doivent étre développés au maximum et desservinxreampagnes et banlieues
pour offrir une alternative au tout-automobile.

Plus original, il faudraifixer pour regle aux municipalités de convertir a
I'électricité (ou, plus tard, a I'hydrogene) tousurs réseaux de budl est
incompréhensible que les transports urbains camnb lourdement a la
pollution de l'air et aux émissions de CO?, alove dlautonomie des nouvelles
batteries est aujourd’hui largement suffisante pbes engins dont le parcours
est court, fixe et répétitif...

A cela doit étre associé un grand programme dela@&vement dwo-
voiturage,en encourageant des réseaux d'offres et d’échgngdsis et privés.

14 e chiffre peut paraitre énorme, mais je rappalie les plans de relance concoctés en 2008/2008ar
Américains, les Européens ou les Chinois ont dttds3 a 7 points de PIB sur une seule année !

15 Elle avait été précédée, dés 1976, par des awepartielles. La TGAP frappe les auteurs de décHet
pollution de I'air et des eaux et de bruit, mais application reste limitée ; notamment les agtauks en sont
largement exemptés.

16 Voir le jugement de janvier 2008 dans I'affaiel'Erika, qui consacre la notion de préjudicelégimue,
confortée par la jurisprudence de la Cour EuropéetenJustice.

17 La directive européenne d’avril 2004 confirm@desibilité de poursuivre toute atteinte gravermnace
sérieuse de dommages pour les espéces, habitatslagirotégés ou la pollution de I'air, des eales sols,
sans qu'il y ait besoin d'identifier une victimedpise.

18 N.Sarkozy avait pourtant annoncé cette extardiola responsabilité aux sociétés—meres danscouls
du 26 octobre 2007. Mais le projet présenté desmdBre 2007 par le Ministere du développement darabl
contraignant « I'entreprise dominante du groupeoy@ondre, en lieu et place de I'exploitant disfat, de ses
obligations », a été reporté en 'attente d'unesiéc européenne, « pour éviter des distorsions de
concurrence ».

9 On se souvient que I'abandon par cette filialelveble d’'une multinationale (le groupe suisse Gten), en
2003, d'un site gravement pollué a Noyelles, darRds-de Calais, avait fait grand bruit ; il n’ayes été
juridiqguement possible de poursuivre la sociétéangui avait pourtant couvert les graves négligegesa
filiale et n'avait pris aucune mesure de remisétam du site. Six ans aprés, 1100 ha sont toufmlhgés autour
de l'usine, aprés que 190 000 T. de déchets togigneont été évacués !
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Dans bien des pays, certains axes routiers séggrvésa cette forme de
transport en commun. Pourquoi pas chez nous ?

Il faut introduire le systeme dpéage pour l'acces au centre-ville,
largement pratiqué a I'étranger.

Enfin, il est indispensable d’encourager les matketransport alternatifs
au transport par camions, qui «cannibalise a&momdht 80% du total :
ferroutage, autoroutes de la mer. Il faudra, celteaucoup de courage politique
pour imposer aux routiers une taxe au km parcourules routeset sur les
autoroute&’, comme le font déja Suisses et Allemands, maism@néussira si
la nécessité d'un effort de tous n’est pas admise...

6) Laisser augmenter le prix des énergies fossiles

Pas de «prime a la cuve », de fiscalité moindre lsudiesel, de
subventions bien intentionnées aux routiers, awhedrs...pour réduire leurs
colts! Pas non plus d’intervention de I'Etat pampécher EDF et GDF
d’augmenter leurs tarifs.Le meilleur moyen de décourager la consommation
d’énergie fossile, c’'est qu'elle devienne plus ende : 'année écoulée a
confirmé que les consommations soi-disant incongrkss diminuent quand le
plein a la pompe se fait cher...

La encore, I'aspect social doit étre traité, mamag : au lieu de geler les
tarifs de I'électricité et du gaz, faire une tra@cimiforme,la méme pour tous, a
prix bas (le tiers du tarif plein par exemple), tauorisera les plus pauvres, par
nécessité petits consommateurs ; mais au-del&etalss colts dissuader les
formes d’énergie les plus polluantes (les chaudiatefioul par exemple), sans
admettre les multiples raisons avancées par ldgdsb éloignement, difficultés
d’approvisionnement, etc.

7) Accélérer le programme de mise aux normes HQE desitiments publics
et du parc HLM
20% des émissions humaines de GES proviennenttolodsd, en France
(ou ce secteur émet cent millions de tonnes de &®ielles’) comme a
I’échelle mondiale. L'incidence de ces besoinstémtitant plus importante qu'il
s’agit d’'une consommation « de pointg.»

Les normes HQE (haute qualité¢ environnementaledoivent étre
généralisées au plus vite. Le gisement principatahomies, et sans doute le
plus rentable, est une meilletisolation des logement8 pour améliorer leur
efficacité thermique : un euro investi en isolaté@ronomise vingt fois plus de
CO2 gu’un euro investi dans les énergies nouvelles

20| « écovignette » prévue pour 2012 ne concergerales parcours sur routes classiques.

L Globalement, le logement représente 42% de laotomstion d’énergie francaise et 19% des rejetsE8.G
Le chauffage d'un petit appartement ancien & Famist 2,7 tonnes de CO? par an.

2 Crest lorsqu'il fait le plus froid (ou le plus ohd, dans les pays ou la climatisation ajoute sgreloété, a la
facture énergétique) que la puissance électrigpelée est maximale, amenant la remise en marche des
centrales au fuel ou au gaz. On a montré que agggnmes d’économie d'énergie de 5% seulement, bien
ciblés sur cet appel de puissance de pointe, aigtarle tiers des émissions de GES de notre sgsédantrique.
% La certification HQE, en place depuis 2005, évékrsemble de I'impact écologique d’un ouvrageaaérs
14 critéres tels que l'intégration dans I'enviromsat, les économies d’énergie et de maintenancgidkté de
I'air. 1l suffit toutefois de respecter au moinsafye de ces critéres pour obtenir le label, ceeqticriticable.

4 isolation ne nécessite que des procédés trésiglaes : couvrir murs et plafonds (sans oublectnbles)
avec de la laine de verre ou de roche, utiliseadtage de bois, protéger les vitres par des doulitages ou
survitrages, des volets et des doubles rideauxileeavec des systémes « a double flux », etc.
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Pour réduire des deux tiers la consommation armuogdlyenne d’énergie
de notre parc actuel de batiments, en la ramere@a@4@ Kwh/m2 a 80 (objectif
retenu par le Grenelle de I'environnenféntil faut accélérer le rythme : avec la
rénovation de quatre cent mille logements ancieas gn décidée par le
gouvernement, il faudrait trois quarts de sieclarpmettre I'ensemble de nos
trente millions de logemerifsaux nouvelles normes thermigéiesLa gauche
doit proposer de doubler I'objectif pour rénover000 logements par an.
C’est possible sur le plan technigtieomme sur le plan financier. Le codt de
cette rénovation serait d’environ 15 milliards giér ari®, mais les incitations
économiques - allégements fiscAlgt préts & taux 0 — doivent permettre, s'ils
sont renforcés, d’en faire financer la majeure ipagar le secteur privé,
bénéficiaire des économies obtenues.

Le colt sera plus élevé pour le parc HLM, qui gatrtant étre rénové
en priorité. Il faut aussi un programme ambitie@xrdnovation écologique des
batiments publics.

8) Augmenter et réorienter les programmes de recherapublique
La recherche sur les technologies propres doite@éwident étre poussée a
fond. Il faut proposer :

- Un programme prioritaire supplémentaire de rechergublique de deux
milliards d’euros par an(cette somme représente moins d’'un quinziéme
du budget de recherche annuel, le BCRD), consanréees principaux :
transports - électricité et hydrogene notammerdhitht et urbanisme ;
nouveaux matériaux ; technigues modernes de dépaollupar les
plantes, les bactéries) ; énergies nouvelles ; agaptet stockage du
carbone ; etc.

% || existe depuis 1974 une réglementation thermaquda qualité énergétique de toutes les consbnsct
neuves, y compris les bureaux, dont la consommatpasse encore couramment 300 KWh/m2. Depuis 2000,
les plafonds baissent de 15% tous les cing anaotme actuelle RT 2005 limite la consommation a 105
KWh par m?/an en moyenne (entre 80 et 250 selondess climatiques). La norme BBC plafonne I'énergi
consommeée 80 KWh/mz2/an ; elle s'imposera en principe a un tiers des logeineufs des 2010, et a tous dés
2012. Mais la norme restera de 80 kwh/mz2/an enviaian.

% 25,4 millions de résidences principales, 3 miliate résidences secondaires et 1,8 millions derleges
vacants. Les deux tiers de ce parc, construitsidgpus de trente ans, ne sont plus aux normegétigues.

27 "objectif officiel est de rénover 400 000 logent®par an, notamment dans le parc HLM, en lesrsithiain
niveau intermédiaire entre les classes A (50 KWmraimum) et B (90 KWh/m2) de la nouvelle
réglementation énergétique, soit en pratigue en8®KWh/m2. Comme la rénovation thermique s’étakir
une longue période, la consommation moyenne desrlegts anciens restera encore longtemps élevée :
I'objectif officiel est de revenir des 240 KWh/mé/actuels a 210 en 2012, puis a 150 en 2020.

28 En utilisant des procédés plus efficaces : dai-die calfeutrage et des doubles vitrages classjqugagit
d’une utilisation plus large du bois (qui apportee conomie d’énergie de 40%), des matériaux isolan
innovants comme les briques alvéolaires ou monodag murs et toits végétaux — ils assurent uneéoonn
isolation thermique et phonique, retiennent lexgduviales, filtrent I'air et rafraichissent I'abaphére en été
en 'humidifiant ; répandues en Allemagne, aveananché de 15 millions de m2 par an, les toituregtales
sont encore trop peu usitées en France (200 0@hmfels)... La « maison passive » n'a pratiquement plus
besoin d’'étre chauffée ; elle consomme moins dk\Wh d'énergie par m2 et par an. Les premiéres conuere
juste & apparaitre en France, apres I'Allemagn8ulsse et la Scandinavie. On commence méme @ewir
batiments « a énergie positive » (dégageant uusud¥nergie transférable au réseau électrique).

29 Quinze a vingt mille euros par foyer, soit un kagaprochant six cents milliards, mais étalé sespte
guarante ans.

%0 Qutre la TVA réduite a 5,5%, les travaux d’isadatiet de régulation thermique donnent droit & éalicr
d'imp6t de 40%, porté a 50% pour les équipementsoeince d’énergie renouvelable. Le colt de cesaide
fiscales pour le budget de I'Etat n’est certesrgagligeable (déja 1,9 milliard d’€ en 2006), maise représente
gu’une minorité de la dépense.
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- Une réorientation des programmes actu@gli financera en partie la
mesure précedente). Par exemple, le programme dierohe sur les
transports, le PREDIT, consacre quatre fois plus aédits a
I'amélioration des voitures a moteur thermique €ess ou diesel) qu’a la
recherche sur les véhicules électriques ou a hgtey De méme, la
dépense publiqgue de recherche consacre dix fois @é crédits au
nucléaire qu'aux énergies renouvelabfés

9) Etendre largement I « éco-certification »

L’éco-certification (octroi d’'un label aux produifabriqués selon des
normes respectant la nature) est le moyen de s&sgue les produits vendus
respectent les besoins du développement durable. eRample, I'éco-
certification du bois et des produits forestieravec des labels comme celui du
FSC (Forest Stewardship Countil} permet de vérifier qu'ils proviennent de
sites gérés conformément aux régles de protecédieavironnemerit.

Dans le domaine de la péche, un label MSC, déppeé une ON&',
garantit que les pécheurs respectent la capaciténbeivellement des stocks et
emploient des techniques de péche acceptableso-c&tification est aussi de
plus en plus utilisée pour garantir la qualité aleciet environnementale des
produits tropicaux utilisés par les grandes masque

Pour le moment, le Grenelle de l'environnement meévu que
I'obligation pour I'administration francaise d’adbe du bois certifiéll faut
étendre cette obligation a tous les types d’acpatslics, et mettre en place des
incitations pour encourager les acteurs privés aicette voie.

10)Améliorer nos offres aux PVD pour réussir « Kyoto |I» et créer
I'Organisation Mondiale de I'environnement
Il faut militer pour une meilleure « gouvernancensondiale du
développement durable.

Aujourd’hui, les questions d’environnement relevdatplus de cing cents
accords multilatéraux et de 18 agences coordimatricdepuis le Programme des
Nations-Unies pour I'environnement (PNUE) et la @oigsion du développement
durable de I'ONG® jusqu'au Fonds pour I'environnement mondial, @it a la
Banque Mondiale.

31 Chiffres de 2006 : sur un total de 797 M€ de ¢sépliiblics de recherche en énergie, 477 vont aléaive,
106 aux hydrocarbures fossiles ('!), 52 aux énsengiaouvelables (on peut, il est vrai, leur ajp6&M
consacrés a la pile a combustible), 26 a la cafstiarckage de C02, etc.

32 e Forest Stewardship Council ou Conseil de baygstion forestiére, créé en 1993 a la suite du Setrdmla
Terre de Rio, est un organisme indépendant confi@éG (WWF, Greenpeace, Rainforest Alliance) et de
forestiers. Pour obtenir son label, il faut respedix principes d’exploitation « environnementaéastn
responsable, socialement bénéfique et économiqueriadate ». Le cahier des charges comporte destdies
détaillées et des critéeres éliminatoires ; il exmyeacabilité des produits phytosanitaires, #&&d&ment des eaux
usées, I'absence de cultures transgéniques, existe trois autres labels, dont le principalleREFC, soutenu
par France nature environnement et plus spécialetestiné aux foréts européennes.

3 Fin 2006, plus de 250 millions d’ha., soit 7% daperficies forestiéres mondiales et 20% de cdeliées a
la production, bénéficiaient de ces labels. Maleasement, moins de 10% de ces exploitations ésifse
situent en zone tropicale. Cependant, un pays colmmBeesil met en place, dans le cadre d'un « Paate la
valorisation de I’Amazonie » élaboré avec la Banaquadiale, WWF et d’autres ONG, des concessions
appelées « unités de conservation » ou la for§tastpartie totalement préservée et pour paridoéée de
maniére durable en associant forestiers et popuaktocales. 24 M d’ha devraient étre couvertgrade

3l s’agit du Maritime Stewardship Council, baséandres

% Cette convention est chargée de suivre I'apjtinales conventions internationales.
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Nous devons proposer decer unevéritable agence de I'environnement
au sein de 'ON®, contrepoids indispensable aux institutions finams? et
commerciale (OMC) du systeme international, peutéas & coopérer avec les
organisations sociales et environnementilés future OME ou ONUE, chargée de
coordonner actions nationales et programmes iatiermaux, doit étre dotée de réels
pouvoirs exécutifs (établir des normes) et juridimbels (sanctionner leur violation).
Accordant leur juste place aux PVD dans ses inetrde décision, elle leur
imposerait aussi les contraintes nécessaires pesr équilibres écologiques
mondiaux.

Pour que les pays du Sud acceptent ces effortmtatment permettent
la conclusion de I'accord « Kyoto Il » sur la lutentre le réchauffement climatique
(conférence de Copenhague, en décembre prochaig)kmrgageant sur des objectifs
chiffrés de réduction de leurs émissions de GEfwil consentir & les aid&r Nous
devonspromouvoir I'offre par I'Union européenne d’'une etoppe de cent milliards
d'€* couvrant la période du futur accord2012-2020) pour financer les
investissements de dépollution et d’économie d@eettans ces pays.

Nous devrions également soutenir I'appel lancé2D®5 pourétablir un
«GIEC de la biodiversité »chargé de coordonner les efforts de préservatem
espéces.

Philippe Jurgensen

% La demande de transformer le PNUE — qui ne disgosed’un budget trés faible : environ 60 M de s,
couverts par des contributions volontaires dessEtah une « véritable organisation internatiodalecation
universelle» a été exprimée a 'occasion de la €emice pour une gouvernance écologique mondiafeeréu
Paris en février 2007. 46 pays ont signé la datitar finale, qui prévoit un « groupe des amis’@&UE »
pour la lancer. L'Appel de Paris demande aussilit$ésement d’'une Déclaration universelle des slitit
devoirs environnementaux.

37|l s'agit de la Banque Mondiale et du FMI. MéméesFMI évolue actuellement, sous la direction d2SK »,
et si la Banque Mondiale prend de plus en plusoempte dans ses programmes la nécessité de préserver
I'environnement, auquel elle consacre désormaisinguieme de ses interventions (soit environ Siandls de $
par an), le fossé reste grand entre ces institwbdicelles en charge du développement durable.

8 Ceci alimente une remise en cause de la légitidgtées institutions — celles qui encadrent I'écoiecétant
soupcgonnées de soutenir une mondialisation santmrtandis que les organisations sociales ou
environnementales sont critiquées pour leur fag@de®n peut s’étonner par exemple de I'absenceditxde
I'environnement dans les « panels » désignés @MC pour le reglement des différends lorsqu’ils ttera en
cause des accords internationaux. L'article 20stksits de 'OMC devrait étre modifié pour recommeefux
accords multilatéraux sur I'environnement I'égaéitéec les autres regles.

%9 La seuleadaptationau changement climatique leur colterait au moins wéliards de $ par an.

“0'La Commission Européenne vient (septembre 20@8)adicer une proposition d’appae 2 & 15 milliards
d’€ annuelsaux PVD a I'horizon 2020 pour financer leur luttantre le réchauffement climatique. Cette
fourchette trés large correspond a 16 a 120 Mdd’'Buit ans, mais la Commission ne propose, setiible
d’atteindre ce niveau qu’a partir de 2020 !

“1 Cette proposition, lancée lors de la conférencdashiodiversité réunie a Paris en janvier 2008téprécisée
lors d’'une réunion du mécanisme mondial d’expesigela biodiversité IMOSEB a Montpellier, en novem
2007. Organisée par le PNUE, la conférence réamjoaivernements, scientifiques, et acteurs écongsid.e
but serait de lancer le futur GIEB (Groupe inteioral sur I'évolution de la biodiversité).
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